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Hgringssvar fra Landbrug & Fgdevarer ang. tilskud til modernisering af kveegstalde 2020
Hermed fremsendes hgringssvar fra Landbrug og Fadevarer ang. tilskudsordning til modernisering
af kveegstalde i 2020, der skal dbne i perioden 4. september til den 20. oktober 2020.
Hgringssvaret er lavet med input fra SEGES og lokale landbrugsradgivere med erfaring med at
sgge tilskud til modernisering af stalde.

Det er positivt, at der igangseettes en tilskudsordning til modernisering af danske kveegstalde, der
kan styrke kvaegbrugets gkonomi og konkurrenceevne. Der er brug for en enkel ordning, og
Landbrug & Fadevarer bakker derfor op om, at tilskudsordningen gennemfgres med
standardomkostninger og standardmiljgeffekt, da det er med til at forenkle ansggning om og
udbetaling af tilskud betydeligt. Bl.a. er det en meget stor fordel, at man med anvendelse af den
sakaldte standardomkostningsmetode ikke som i 2015 og 2016 skal leve op til tilbudslovens krav.
Det er ogsa positivt, at der arbejdes med standardmiljgeffekter, da tidligere erfaringer med
prioritering af ansggninger ud fra en selvrapporteret effekt uden klar udmelding fra styrelsen om
beregningsforudsaetninger og -metoder, ikke har veeret positive.

Der har siden 2015 veeret gennemfart 3 tilskudsordninger til modernisering af stalde. De tre
tidligere tilskudsordninger har alle prioriteret ansggninger efter gkonomisk effekt. Det er i 2020
farste gang, at man i det danske landdistriktsprogram 2014-2020 etablerer en tilskudsordning til
modernisering af kveegstalde, der udelukkende ser pa ammoniakreduktion. Ammoniakreduktion er
en vigtig dagsorden, men der er en raekke tiltag i stalden, der ikke ngdvendigvis reducerer
ammoniak, men som kunne have gavnlige effekter i forhold til fx klimaudledninger, energiforbrug,
dyrevelfeerd, dyresundhed og/eller gkonomi. L&F sa gerne at man sa pa flere parametre end blot
ammoniak.

Det er dog positivt, at man giver ansggerne mulighed for at veelge de teknologikombinationer, der
giver mening pa den enkelte bedrift, og at man ikke stiller et minimumskrav for ammoniakreduktion,
der ligger markant over miljggodkendelsesniveau, som det var tilfaeldet med slagtesvineordningen,
der &bner i maj 2020.

Der er dog behov for at der laves en oversigt over valgmulighederne, der er betydeligt mere klar og
overskuelig end bilag 2 i den 99 sider lange bekendtggrelse. Det er sveert at danne sig overblik
over de mulige kombinationsmuligheder. Det ggr radgivning om ordningen sveer, og det gger ogsa
risikoen for fejl eller misforstaelser.

Det er derfor helt afggrende, at der bliver gennemfart en betydelig kommunikationsindsats, s det
er klart for den enkelte ansgger og konsulent, hvilket system, der under denne ordning skal sgges
inden for. Denne moderniseringsordning til kvaegstalde i 2020 er som naevnt ovenfor den fierde
ordning siden 2015 og alle fire ordninger har vaeret forskellige. Det stiller store krav til
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landmeendene, der skal bygge og ikke mindst de radgivere, der skal hjeelpe med at fa projekterne i
hus pa en made, sa de lever op til alle krav i ordningen.

Det er erfaringen med tidligere ordninger, at der lgsbende kommer afklaringer og praeciseringer af
ordningens regler. Alle svar pa spgrgsmal, der lgbende kommer ind til Landbrugsstyrelsen, bar
fremga af en FAQ pa tilskudsguiden pa& Landbrugsstyrelsens hjemmeside.

Modenhedsvurdering

Der mangler en modenhedsvurdering i ordningen. Byggerier under ordningen har to ars
projektperiode, og det er ikke muligt at forleenge projekterne til ud over udgangen af 2023. Derfor
ville det veere en stor fordel, hvis man kun gav tilsagn til de projekter, der er modne og har
relevante godkendelser og tilladelser Klar til byggeri, da det ville veere med til at sikre en hgj
udnyttelsesprocent for tilsagnene. Det vil ogsa veere med til at sikre, at der kun sgges om tilskud til
de konkrete projekter, som der er realistisk mulighed for at etablere. Det er afggrende for Landbrug
& Fgdevarer, at landdistriktsprogrammet 2014-2020 bliver fuldt hjemtaget, og at den danske stat
ikke skal sende uforbrugte midler tilbage til EU.

Fagligt grundlag for beregninger af standardmiljgeffekt

Det bemaerkes, at det faglige grundlag for ordningen i den s&kaldte DCA-rapport fra Arhus
Universitet ikke har veeret tilgaengeligt som en del af hgringen, og at det derfor ikke har vaeret
muligt at forholde sig til beregningen af den sakaldte standardmiljgeffekt (SME), der ligger til grund
for prioriteringsmodellen. Det har heller ikke vaeret muligt at forholde sig til de forskellige
teknologikombinationers effekt, da det ikke har veeret lagt frem hvilke forudsaetninger, der laegges til
grund for beregningen.

Prioriteringsmodel

Det er vigtigt, at der etableres en prioriteringsmodel, der understgtter udviklingen af en mangfoldig
landbrugsproduktion i Danmark. Landbrug & Fgdevarer bakker op om, at der fokuseres pa
omkostningseffektive investeringer, men det er ogsa afgarende, at ordningerne reelt er relevante
for bAde mindre og sterre bedrifter samt stgrre og mindre investeringer under ordningen. Det er
vigtigt at prioriteringsmodellen reelt understgtter dette. Tendensen i prioriteringsmodellen synes
dog at veere, at det er den ansgger, der bygger flest kvadratmeter, der far tilsagn farst.

Da stgrrelsen pa det ansggte staldareal ser ud til at have afggrende betydning for prioriteringen, sa
er det vigtigt, at det er klart i hvor hgj grad man efter opnaelse af tilsagn kan sendre pa projektet. Pa
den ene side skal det vaere muligt at lave mindre — men velbegrundede — justeringer af projektet.
Pa den anden side bar det ikke vaere muligt at kunne spekulere i at sgge pa baggrund af et projekt
af en vis stgrrelse og sa efterfelgende nedjustere dette af rent tilskudsmeaessige hensyn.

Det er erfaringen fra 2018, at det er vigtigt, at der ikke er elementer, der uden faglig begrundelse
skaevvrider prioriteringsmodellen. Fx antallet af behandlingspladser i 2018-ordningen.

Endelig er det vigtigt, at prioriteringsscoren er klar, nr man indtaster sin ansggning, s& man i
forbindelse med ansggning er helt klar pa hvilken score, der opnas, far man trykker pa send.

Bruttoareal

Det fremgar af hgringen, at standardomkostningerne i ordningen er baseret pa m2 bruttoareal
modsat tidligere ordninger, som har veeret baseret pa antal staldpladser. Bruttoarealet er defineret
som bygningsarealet for den del af stalden, hvortil dyrene har bade kontinuerlig og kortvarig
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adgang. Arealer, hvor dyrene ikke kan faerdes medregnes ikke i bruttoarealet. Dette geelder
servicearealer samt halm- og foderlade.

Der er behov for en praecis afklaring af hvordan fodergangen/foderbord teelles med, hvordan
malkeanlaegget/malkepladser bliver opmalt og hvordan opmalingen praecist vil blive gennemfart
ved afysnings- og kontrolbesgag.

Opmalingsmetoden er vigtig, da bruttoarealet er en afgarende faktor i prioriteringsmodellen, og da
den skal opmales i alle projekter far udbetaling af tilskud. Under slagtesvineordningen er det blevet
opmalt pd cm-mal. Der bar veere en bagatelgraense.

| forhold til stalde med dybstrgelse bgr det praeciseres at der er tale om det totale areal og ikke kun
hvilearealet. Totalarealet er ogsa forskelligt afheengigt af om der er kort/lang eller ingen zedeplads.

Der er ogsa en raekke konkrete spargsmal til opmalingen: Er det korrekt forstaet at en landmand
kan fa tilskud til 4 m foderbord, men ikke hvis det er 4 m udvendigt foderbord? Er der begraensning
pa bredde af foderbord inde i stalden — skal det veere 4 m eller vil 7 m ogsa veere ok?

Angéende udendgrsarealer: Kan man fa tilskud til en ikke overdaekket Igbegard (evt.
sdeplads/foderbord) jf. s. 16 i vejledningen eller er det kun taenkt til kalvehytter?

Generelt er det vigtigt med en definition hhv. nybyggeri og tilbygninger, sa der ikke opstar tvivi om
hvad der er hvad, og hvordan det males op og hvad der teelles med.

Indsatsomrader

Det er afggrende, hvordan man sgger under de tre indsatsomrader. Er det fx muligt at sgge to
forskellige staldtyper under samme indsatsomrade? Er det defineret hvor mange malkesaet man
skal have med for at sgge i indsatsomrade 1? Kan man sgge i indsatsomrade 2 selvom man ogsa
bygger malkestald (bare uden tilskud for den del?) Kan det samme CVR-nummer sgge i flere
indsatsomrader pa forskellige adresser?

Mulighed for tilskud til renoveringsprojekter
L&F sa gerne, at man ogsa kunne give tilskud til renoveringsprojekter. Det ville give mening for
bade gkonomi og miljg, at man ogsa kunne give tilskud til renoveringsprojekter under ordningen.

Teknologiliste

Da DCA-rapporten, som teknologilisten baserer sig pa, som tidligere naevnt ikke er en del af
hgringen, er det ikke muligt for os at forholde os til det faglige grundlag og dermed forudsaetninger
bag teknologilisten. Det er dog helt afggrende, at teknologilisten daekker alle relevante teknologier
pa markedet. Erfaringerne fra miljgteknologiordningen til bl.a. kvaegsektoren i 2019 viste, at en lang
raekke relevante produkter pa det danske marked ikke var medtaget pa listen, hvilket virkede
konkurrenceforvridende i forhold til disse leverandgarer og virkede indskraenkende over for
tilsagnshavernes valgfrihed pa markedet.

| forhold til udstyr til automatisk udfodring med fuldfoder, s& bar alle typer af automatisk udfordring
inkluderes pa listen. Lgsninger med robotudstyr af andre typer end haengebane og foderband
mangler. Der er typer der karer pa gulvet og styres af kabler eller skinner. Heengebane og band
favoriserer kun nogle typer af denne kategori. Systemer som f.eks. Lely Vector og Cormalls
selvkgrende motorfodervogn mangler stadig. Enten bgr alle typer af automatisk udfordring neevnes
— eller ogsa bar blot nogle basale karakteristika fremhaeves for, hvad der kendetegner automatisk
udfodring.

| forhold til fasefodring med kraftfoder, s& bar der ikke alene fokuseres pé systemer med en
fodersnegl. Der er andre Igsninger, som sneg|, keede og blaeser, der ogsa er relevante.
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Der findes avanceret analyseudstyr der kan bestemme en fuldfoderblandings indhold af raprotein
pr. kg. terstof, og pa den made supplerer foderrationen ngjagtigt mht. fasefodring. Pa den baggrund
foreslas det at man udvider teknologilisten med analyseudstyr til bestemmelse af fuldfoderrationens
indhold af raprotein. Det vil have en ammoniakreducerende effekt som falge af lav tildeling af
raprotein. Denne teknologi ville i sa fald ikke kunne kombineres med andre former for reduceret
kraftfodertildeling.

Landbrug & Fagdevarer vil fortsat opfordre til at brovaegte tages med pa teknologilisten samt
udbyttemalere pa finsnittere eller veegte pa vogne. Selvkgrende fuldfodervogne med nir-sensor og
avancerede vejeanordninger bar vaere med pa listen. Nar maelkemalere er medtaget, hvorfor er
aktivitetsmalere eller afgreesningsmalere ikke medtaget?

Standardmiljgeffekten angives pa listen som kg NH3-N/mz2 i staldens levetid. Det bar preeciseres
hvilke m2, der er tale om.

Hvorfor er gulvudsug med luftrensning ikke medtaget?

Det er afggrende vigtigt, at det er klart for ansggeren, hvilke konkrete investeringer, som
teknologilisten — der er formuleret i brede vendinger - daekker over. For at minimere risikoen for
misforstaelser, s& bgr man fra Landbrugsstyrelsen side kunne lave en konkret udtemmende liste
over investeringer, der kan accepteres. Man bgr som ansgger kunne opna en
forhandsgodkendelse af en investering, hvis der er tvivistilfaelde. Dette er vigtigt, for at undga
risikoen for at ansggere foretager investeringer, der ikke kan accepteres ved afsyning. Dertil
kommer, at det er afgarende, at landmanden pa ansggningstidspunktet ved praecist, hvordan
projektet afsynes af Landbrugsstyrelsens kontrollgrer i forbindelse med udbetaling af tilskuddet.

Ang. installering af teknologilgsninger

r der seerlige krav om at en teknologilgsning skal veere i den specifikke stald eller blot pa
ejendommen? Kan en landmand f.eks. bygge stalden pa en lokalitet og installere overdaekning af
gyllebeholder pa en anden lokalitet?

Eksemplet pa side 9 beskriver et projekt, hvor der bade laves gylleforsuring og seettes telt pa
gyllebeholder. Alle optioner skal etableres i eller til brug for den nye stald jf. punkt 3.7.1 i
vejledningen. Det giver dog ikke mening, at seette et telt pa en gyllebeholder, hvor gyllen er forsuret
jf. husdyrgadningsbekendtggrelsens § 22 stk. 1.

Det er vigtigt, at der for ansggeren er klarhed om tankoverdaekning er tilskudsberettiget eller ej jf.
afsnit 3.16 i vejledningen "investeringer du er forpligtet til at gennemfare ifglge anden lovgivning”.

Om obligatoriske elementer

Investering i kaelvnings- og sygebokse og behandlingsfaciliteter bgr udga som obligatoriske
elementer. | mange tilfelde vil disse faciliteter veere andre steder pa bedriften end i den nye stald/ i
tilbygningen, da det ofte vil vaere eksisterende arealer, der anvendes til dette formal. Dertil kommer,
at der ikke er krav om behandlingsfaciliteter i stalde til kalve og slagtekalve.

Sengeunderlag vil i mange tilfeelde ikke veere en saerskilt investering. Det kan alene veere
halmstrgelse og underlag, og det bar derfor ikke veere et obligatorisk element.




Side 5 af 9

Definition af bruttoarealet bgr praeciseres under standardomkostningerne for hhv. gyllebeholder,
ensilageopbevaring og kaleanlaeg (jf. 84 stk. 1 pkt. 1)

| forhold til byggeri under indsatsomrade 2, s vil investering i selektionsudstyr ikke altid veere
ngdvendigt her og denne investering bar derfor ikke veere et obligatorisk element.

@kologi

Under tidligere ordninger har gkologer og konventionelle landmaend kunne sgge pa lige fod under
ordningen, hvilket Landbrug & Fadevarer har bakket op om. Landbrug & Fgdevarer noterer sig at
20 mio. kr. af puljen er reserveret til gkologiske projekter som fglge af politisk aftale om
kveelstofindsatsen i 2020 fra november 2019. | tilfzelde af manglende aflgb pa de gremeerkede
midler omprioriteres de til andre ansggere til ordningen.

Kontrol

Det er afggrende, at det er helt klart for ansggerne, hvordan de bliver kontrolleret, nar projektet er
feerdigt. Der bgr derfor veere direkte kommunikation til tilsagnshaverne om, hvad der specifikt vil
blive set efter ved hhv. afsyningsbesag og evt. kontrolbesgg, s& landmand og radgivere har helt
klarhed herover, nar projekterne skal planlaegges.

Det skal ogsa fremsta helt klart for tilsagnshaveren allerede pa ansggningstidspunktet, hvilke
dokumentationskrav, der kan blive stillet til betalingsdokumentation, fakturaer, dokumentation for
ejerskab, krav til hvem der ma afholde og betale udgifter m.m.

Finansiering via kgb med kgbekontrakt

Det er for Landbrug & Fagdevarer vigtigt, at der er en bred vifte af finansieringsmuligheder til disse
ordninger, som svarer til de muligheder, der er i EU’s landdistriktsforordning, herunder kab med
kabekontrakt.

Nedseettelse af tilskud

Det bar generelt vaere muligt at rette op pa evt. fejl, der begas i forbindelse med et projekt, s&
leenge de ikke pa afgerende vis forstyrrer formalet med ordningen. Mangler et obligatorisk element,
sa bar det vaere muligt at etablere det og derved undgé en sanktion eller bortfald af tilsagn.
Glemmer man at overdrage tilsagnet i forbindelse med en omstrukturering af virksomheden, sa ber
man have mulighed for at bringe forholdene i orden og dermed undga sanktion eller bortfald af
tilsagn.

Af vejledningens side 53 fremgar en bemaerkning om, at safremt landmanden ikke selv er skyld i at
have sggt om for hgijt tilskud, vil Landbrugsstyrelsen ikke nedseette tilskudsbelgbet.”. Hvilke tilfeelde
teenkes der her pa? Simple tastefejl, regnefejl, radgiverfejl, aendrede forudsaetninger undervejs
eller...?

Sagsbehandlingstider

Det er helt afggrende, at der er en hurtig og effektiv sagsbehandling af ansggninger og tilsagn, evt.
projekteendringer undervejs, projektforleengelser samt udbetaling af tilskuddet. Landbrugsstyrelsens
mal for sagsbehandlingstider bar fremgé af ordningen. Ikke mindst pa siderne i vejledningen med
tidslinier. Det er ogsa vigtigt at ansggerne til enhver tid kan fa et klart svar om status for deres sag.
| og med sagsbehandlingen sker elektronisk, s burde det veere muligt at indfare et "track and
trace” system, sd man hele tiden kan se fremdrift p& sagen. Safremt der opstar IT-problemer eller
andre problemer med behandlingen af sagerne, sa bgr der etableres mulighed for at lave aconto-
udbetalinger.
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Svar pa anmodning om overdragelser, forlaengelser og aendringer bgr kunne opnas inden for 5
arbejdsdage, sa projekterne ikke szettes i std sa leenge. Der bgr ogsa opseettes klare og ambitigse
mal for handtering af klager (der ser pa den samlede og totale sagsbehandlingstid i bade
Landbrugsstyrelsen og i Neevnenes Hus til sammen)

Der bgr til enhver tid vaere gennemsigtighed om fremdrift pa ordningen via Landbrugsstyrelsens
tilskudsguide. Der bar fremga en status for hhv. ansagninger, tilsagn, afslag samt udbetalinger.
Bade opgjort i antal sager og i belgb. Antallet af annulleringer og starrelsen (belgbsmaessigt) herpa
bar ogsa kunne findes pa hjemmesiden.

Opretholdelsesperioder forleenges urimeligt lang tid i de sager, der oplever lange
sagsbehandlingstider, da opretholdelsesperioden ikke regnes fra projektet meldes faerdigt, men fra
den dag pengene udbetales. Det er en urimelig regel for de ansggere, hvor sagsbehandlingen
treekker ud i &revis, og den bar laves om.

Arligt arbejdskraftbehov pa 830 timer

Landbrug & Fadevarer vil endnu en gang pege pa udfordringerne med Landbrugsstyrelsens
handtering af kravet om et arligt arbejdskraftbehov p& 830 timer.

Man bar finde en Igsning, s& nyetablerede landbrugere, der farst opfylder arbejdskraftbehovet pa
udbetalingstidspunktet, kan blive statteberettigede.

Det er bade relevant for landmeaend, der skal i gang med at etablere sig, herunder unge landmeend,
og for deltidslandmaend, der gnsker at anvende ordningen som en del af udviklingen af deres
bedrift.

Det bar ogsa veere muligt for en ansgger at lukke beseetningen ned imens der bygges. F.eks. i de
tilfeelde, hvor en gammel stald er slidt ned og man gnsker at fijerne den for at bygge nyt.

Der bgr ogsa veere muligheder for at opretholde et tilsagn selvom der i kortere periode og behgrigt
begrundet i perioden fra ansggning og frem til udlgb af opretholdelsesperioden ikke har veeret et
arligt arbejdskraftbehov pé& 830 timer, f.eks. fordi man har foretaget en omstrukturering af
virksomheden, s& det CVR-nummer, man oprindeligt har s@gt om tilsagn i ikke leengere opfylder
830 timers-kravet.

Handtering af overdragelser af tilsagn

Landbrug & Fadevarer vil opfordre til justering af praksis omkring overdragelser af tilsagn.
Landbrug & Fagdevarer vil foresla, at overdragelse af tilsagn til kaber af en ejendom, forpagter eller
anden erhverver i forbindelse med omstrukturering af bedriften kan vaere tilsagnshaver umiddelbart
i de tilfzelde, hvor projektet i gvrigt ikke eendres eller flyttes. Af formelle arsager skal der indsendes
ansggning om overdragelsen, men man kan igangseette andringerne umiddelbart pa egen regning
og risiko.

| forhold til det nuveerende krav om at ansggning om overdragelse af et tilsagn skal godkendes af
Landbrugsstyrelsen inden overdragelse af projektet kan finde sted, sa vil vi gerne fremfare
falgende:

Jeevnfor artikel 8 i forordning 809/2014 heefter vi os ved, at overdrageren ikke tildeles stgtten, hvis
han overdrager bedriften, jf. stk. 2, men at erhververen kan fa tildelt stgtte, jf. stk. 3, hvis han inden
for en frist underretter myndighederne om overdragelsen, foreleegger relevant dokumentation og i
gvrigt lever op til betingelserne.
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| den forbindelse haefter vi os ved, at der ikke i ordlyden af bestemmelsen er krav om en
forudgaende underretning af myndighederne. Med henblik pa at sikre, at der ikke fremover er
landbrugere, der kommer i problemer i forbindelse med overdragelse f.eks. ved generationsskifte
og omstruktureringer, mener vi, at efterfglgende underretning bgr muligggres. Dette giver i praksis
ingen problemer i forhold til grundbetaling, ung stette, slagtepraemier, tilsagn om gkologisk
arealtilskud og plejegreestilskud.

Vi kunne f.eks. forestille os falgende muligheder (ikke udtemmende liste):

Fortseettelse af projekt p& egen regning og risiko
Hvis det forholder sig saledes, at der ikke kan udstedes fakturaer til erhverver af tilsagnet, fer | har
godkendt overdragelsen, kunne man lave en model, hvorefter erhverver (p& samme méde som ved
ansggning om tilsagn) ved modtagelse af kvitteringsbrev for modtagelse af anmodning om
overdragelse af tilsagn, ma fortsaette projektet for egen regning og risiko. Sa vil projektet ikke blive
forsinket, og det ville som sagt veere ansggers risiko om han gar i gang.

Dispensation for fristoverskridelser:
| forhold til manglende rettidig indsendelse af producentskifteerkleering har LBST praksis for at
kunne dispensere for fristoverskridelser, hvis et interessentskab er oplgst, og produktionen
fortseettes uaendret af en af de tidligere interessenter i en enkeltmandsvirksomhed pa samme
adresse. Dvs. eneste aendring er, at der er nyt CVR-nummer. Denne dispensationsmulighed bar
udvides.

Anvendelse af tro- og loveerkleeringer:
Seerligt ved omstruktureringer er eneste aendring, at landbrugeren gar fra fx
enkeltmandsvirksomhed til kapitalselskab. Bedriften er ngjagtig den samme — der er blot nyt CVR-
nummer. Med en tro- og love erkleering ville styrelsen i sagsbehandlingen kunne laegge til grund, at
erhverver opfylder betingelserne for at overtage tilsagnet.

Opgivelse af projekter

Det fremgar af 8§11, stk 7, at en ansgger der opnar tilsagn om tilskud efter § 1 ikke - fgr projektet er
afsluttet — kan fa tilsagn om tilskud til investeringer vedrgrende samme staldbyggeri under andre
tilskudsordninger, som er omfattet af forordning (EU) nr. 1305/2013, artikel 17.

Man bgr som ansgger have mulighed for at opgive et projekt og dermed ikke afskaere sig fra at
sgge pa en anden ordning, safremt dette er relevant.

@vrige konkrete forslag til justeringer af bekendtgarelsen

81, stk. 1 nr. 1-3

Der bgr indsaettes en mere praecis definition af malkerace. Forslag: Nr. 1 og 2 er kger og kvier af
malkeracen. Nr. 3 er slagtekalve og/eller smakalve af malkeracen.

84, stk. 1 pkt. 4, 14 og 16. Er som fglge af ovenstdende. Forslag: Malkeracen er malkekaer og kvier
osv. som nu... Pkt. 14 Forslag: Kreaturer af minimum 50 pct. malkerace osv. som nu. Pkt. 16
Forslag: Kreaturer af minimum 50 pct. malkerace pa indtil 6 mdr.

84, stk. 1 pkt. 1. Der mangler foderbord.

§6, stk. 6 der star "en stald”. Det bgr sendres til "skal omfatte 1 eller flere stalde under ét projekt”,
da der bgr kunne bygges flere stalde i ét projekt hvis der f.eks. adskilles kvier/kger.
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Specifikke kommentarer til vejledningen
Der mangler omtale af foderbord i afsnittet om bruttoareal.

Eksempel pa side 9: Sadan beregner vi dit tilskud. Hvad henviser de 41 kr. pr. m2 til?

Figur 3.1. Nederste afsnit, 2. saetning. Der bgr desuden std, at der ogsa gerne ma indhentes tilbud,
men der ma ikke indgas bindende aftale. Det vil sige at projekter der er taet pa at kunne starte
naeste forar er godt forberedt. Se desuden afsnit 4.4

Tabel 3.1. Malkekveeg er en lidt upreecis beskrivelse. Se bem. til bekendtggrelsen herom

3.3 Indsatsomrader, vi giver tilskud til. Afsnittet efter tabel 3.1. Det er ikke helt retvisende at skrive,
"et projekt kan ikke placeres i mere end ét indsatsomrade. Forslag: Et projekt skal deles i to
indsatsomrader, hvis det foruden indsatsomrade 1 eller 2 ogsa omfatter eks. sméakalve eller
slagtekalve

3.7.1 Optioner. 3. afsnit sidste saetning. ”...opmalt fra indersiden af silovaeggen til ....” Da ikke alle
ensilageopbevaringsanlaeg har siloveeg foreslas fglgende justering:” ... fra indersiden af
silovaeggen eller randbelaegningen.

3.12 Krav til projektet ved udbetaling. 2. afsnit 2. seetning. Se under bem. til Figur 3.1. Nederste
afsnit, 2. saetning omkring tilbud.

Infobox, Projekter du ikke kan f& tilskud til. Dette gaelder vel ikke hvis det tidligere projekt er
afsluttet. Hvis man tidligere har faet tilskud til malkerobotter, men opretholdelsesperioden er ophart,
og der bygges nyt til malkerobotter i samme stald, og der kgbes nye robotter.

3.17 Brugt eller lejet udstyr, 1. afsnit, sidste seetning. “ejerforholdet skal kunne dokumenteres”
Forslag: at der til slut skrives "og transport i tilskud betragtes som ejerskab”

7.9.4 Nedseettelse af dit tilskud efter 10 procent-reglen. Eksemplet: Hvis det er
gylleforsuringsanlaegget, der ikke investeres i eller en anden miljgteknologi, som har veegtet
prioriteringen. Geelder der s& samme regler?

Afsnit 3.4

Det fremgar af vejledningens afsnit 3.4, at hvis tilskudsgrundlaget overstiger loftet pa 25 mio. kr., vil
ansggningen slet ikke kunne indsendes. Dette er meget uhensigtsmaessigt. Vil landbrugeren
herved fa indtrykket af, at han ikke via selvbetalingens vej kan bygge et starre projekt? Skal
landbrugeren, hvis han rammer loftet, sidde og skalere projektet ned til ansggningen, s& han alene
sgger tilskud til f.eks. 80 % af arealet, selvom der faktisk bygges 100 %?

Det vil — af hensyn til landbrugerens forstaelse af ordningen og at ansggningen afspejler de faktiske
forhold ved staldbyggeriet — veere mere hensigtsmaessigt om Igsningen i stedet blev at tilskuddet
maksimeres til 20 % af 25 mio. kr. og dette blot blev varslet i forbindelse med indsendelse af
ansggning og ved tilsagn. Herved kunne der indsendes ansggninger, der faktisk afspejlede det
planlagte projekt.

Afsnit 6.4

Afsnit om overdragelse bgr indeholde oplysninger om, hvornar overdragelse kan og skal ske: Det
anfgres, at overdragelse kan ske efter tilsagn. Dvs. i perioden fra ansggning til tilsagn kan dette
ikke overdrages. Kan det overdrages frem til udbetalingstidspunktet? Kan det overdrages, hvis der
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er indsendt udbetalingsanmodning som endnu ikke er faerdigbehandlet? Kan det overdrages, hvis
der er andre verserende ansggninger, f.eks. om projektforlaengelse eller eendring af projektet?
Vi mener det vil give mening at indsaette en tabel for at skabe et overblik over relevante situationer:

Kan tilsagn overdrages? Hvem skal sgge om
udbetaling?

Tilsagn ansggt Nej Ikke relevant
Tilsagn tildelt, men ikke udnyttet | Ja Ny tilsagnshaver
Investering pabegyndt, men ikke | Ja Ny tilsagnshaver
feerdiggjort
Mens der er en verserende Ja Ny tilsagnshaver
ansggning om andring eller
forleengelse
Investering feerdiggjort, men ikke | Ja Ny tilsagnshaver
ansggt om udbetaling
Ansggning om udbetaling Ja Udtreedende tilsagnshaver
afventer
Betaling er sket, investeringen Ja Ikke relevant
er i opretholdelsesperioden

| forhold til oplysning om, hvem der skal sgge om udbetaling, bgr indfgjes afsnit om betydningen af,
at fakturaer er tilstilet og/eller betalt af den udtreedende tilsagnshaver, safremt det ogsa er relevant,
nar der gives tilskud efter standardomkostningsmetoden.

Det bar klart anfares, at det ikke er tilstraekkeligt at der er identitet mellem de ultimative ejere,
safremt Landbrugsstyrelsen forvalter det sddan: Tilsagnet skal veere overdraget.

Afsnit 6.6 0g 8.4
Er det undersggt hvilken konkursretlig konsekvens gennemfgrelse af projektet vil have? Hvis

kurator veelger at gennemfgre projektet/anmode om udbetaling, vil et evt. krav om tilbagebetaling
da blive behandlet som et konkurslovens § 93, nr. 3 krav?

Det bar overvejes om der skal tilknyttes saerlig vejledning til dette afsnit til kuratorer, herunder om
pligten til at opretholde arbejdskraftbehovet — da der ma forventes frasalg af eiendomme/arealer i
konkursperioden — og betydningen heraf ift. athaendelse af ejendommen.

Generelt bgr afsnit vedrgrende konkurs sammenskrives.

Med venlig hilsen

Mette Trudsg Kruse
Chefkonsulent

D +45 3339 4260
M +45 3058 2153

E mtk@If.dk
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