Fra:

Jørgen Larsen <kjl@optimal.dk>

Til:

Postkasse  Skat og afgiftsadministration <pskadm@skm.dk>

Modtaget:
27-03-2006 19:14:42

Emne:

vedrørende inddrivelse af fordringer.

___________________________________________

Kære Camilla Christensen.

Vi har modtaget deres forslag.

Det giver anledning til en række ændringsforslag.

Vi savner hensynet til et retsstat. Skat er ikke meget for at levne borgerlige rettigheder.

Dækningsrækkefølgen kan ikke anerkendes i de tilfælde, hvor skyldner selv indbetaler til et bestemt beløb.

Her skal post mod post respekteres. Som det nu fungerer beregnes der forkerte og for høje strafrenter, fordi Skat bare nedskriver efter eget forgodtbefindende uden hensyn

-          Til at der er disputs mellem borger og Skat.  Saldo princippet kan ikke godkendes.

-          Det er således en forringelse af retstilstanden se ordlyden i:

Udgangspunktet efter gældende ret er, med undtagelse af beløb inddrevet ved lønindeholdelse, at skyldner kan anvise, hvilken fordring inddrevne beløb skal dække. Skyldners mulighed for således at ”øremærke” inddrevne beløb antages dog at være underlagt den begrænsning, at kreditor ikke kan tvinges til at acceptere forældelse af fordringer.

Igen vi kan ikke acceptere forringelser jvf bemærkningen og hensigten i kommentaren:

Ifølge retsplejelovens § 527 afbrydes forældelse ved indgivelse af anmodning om udlæg, hvis fordringshaver søger forretningen fremmet uden ugrundet ophold. Retsvirkningen af afbrydelse af forældelsesfristen er, at der løber en ny forældelsesfrist. Justitsministeriet har imidlertid antaget, at der ikke i relation til bøder ved indgivelse af anmodning om udlæg løber en ny forældelsesfrist af samme længde som den afbrudte, og at inddrivelsesskridt hovedsageligt skal ske inden for 5-årsfristen. Kun i tilfælde, hvor inddrivelsesskridt må antages at medføre betaling, og er en fortsættelse af tidligere (inden fristen) begyndte udlægsforretninger, vil det blive accepteret, at den 5-årige frist forlænges.  

§1 selvtægt.

   Stk. 3. Restanceinddrivelsesmyndigheden kan, uanset stk. 1 og 2, efter anmodning fra skyldner tillade, at beløb, der inddrives fra skyldner, går til dækning af bestemte fordringer. 

- Det er helt hen i vejret, skal droppes.

§3.

Rykkergebyrer i en automatiseret verden er uhensigtsmæssigt høje og skal ikke kunne opkræves før end, der har været mindst en alm. henvendelse.

Postsystemet fungerer så ringe at andet er urimeligt.

- Beløbet første gang bør ikke være over 50 kr.

§3 inddrivelse.

   Stk. 2. Gebyrer omfattet af stk. 1 kan inddrives ved udpantning og ved indeholdelse i løn mv. efter reglerne for inddrivelse af personlige skatter i kildeskatteloven. 

- Skatteborgerne er modstander af denne metode. Til gene for de erhvervsdrivende og til ulempe for lønmodtageren.

Skat og det offentlige har store ressourcer at det er helt latterligt, at der skal være sådanne særlige tvangsmidler.

Vi noterer os at KOBRA indgår i overvejelserne. Generelt oplyses dette system ikke til borgerne, der således ikke  kan gennemskue, hvordan renter og tillæg udregnes. Det skal der selvfølgelig rettes op på nu, der alligevel anvendes midler til at ændre systemet. Samt oplysning til borgerne.

På foreningens vegne.

Jørgen Larsen.

